O grande teste serdo os novos pregos basicos

A desarticulacdo do ultimo
“pacote’” econdmico permite que
ele possa ser analisado, item por
item, sem o risco de transmitir
uma visio distorcida do todo. Co-
mecaremos pelo exame do ‘“‘corte
de subsidios’’ ao crédito rural,
drea em que .0 governo seguiu
muito de perto a orientacdo do
Fundo Monetirio Internacional
(FMI), que tem insistido em que o
custo dos financiamentos a agro-
pecudria seja progressivamente
elevado até igualar.se, pratica-
mente, a0 dos empréstimos na fai-.
xa livre de mercado.

-Isso devera ocorrer, para a re-
gido Centro-Sul, em 1985. Segundo
decidiu o Conselho Monetario Na-
cional (CMN),.o custo dos finan.
ciamentos agricolas nas prinei.
pais regides produtoras do Pais
passou para 85% da correc¢do mo-
. netaria, mais juros de 3%, deven-
do elevar-se para 95% da corregio
em 1984 e 100% no ano subseqiien-
te. No Nordeste, haver4d também
uma elevac¢ao escalonada: sendo
70% da correcdo neste ano, 80%

em 1984 e 85% em 1985, sempre
com o acréscimo de 3% de juros.

Essa decisdo evidencia — di-
gam o que disserem os altos fun-
ciondrios do governo ligados a
4rea agricola — que a prioridade
a agricultura, um dos pontos cen-
trais da politica posta em préatica
pelo governo Figueiredo, nao con.
ta hoje com qualquer prestigio na
alta ciupula econdmica. De outra
forma, argumentos vazios antes
utilizados para combater a politi-
ca oficial ndo seriam agora recau-
chutados, por técnicos do préprio
governo, para justificar as medi-
das que acabaram de tomar.

E o caso, por exemplo, da afir-
macdo de que a alteracdo do custo
do crédito rural ndo terd um im-
pacto tio grande quanto o que se
pensaria, uma vez que somente
20% dos agricultores brasileiros
tém acesso a financiamentos sub-
sidiados. Ndo negamos essa dis-
tor¢do, mas certamente ndo é ele-
vando o custo dos empréstimos a
producio que ela deve ser corrigi-
da.

O légico, o racional, seriaque as

autoridades tomassem providén.
cias para popularizar o crédito ru.
ral, no sentido de fazer com que
uma parcela bem maior de nossos
produtores pudesse gozar seus be-

neficios. Esta, sim, seria uma

verdadeira politica de fomento,
que poderia dar uma contribuicéo
inestimavel para a implantacio
no Pais de uma agricultura de
abundéncia.

Esse argumento que o governo
hoje incorpora com incrivel cara-
durismo deixa também de levar
em considerac¢ao o volume da pro-
ducdo desses 20% de agricultores
que tém acesso ao crédito rural.
Eles representam a parcela de
nossa agropecudria inserida na
economia de mercado e sdo eles
que garantem o abastecimento de
géneros basicos para a populacao
e que proporcionam os excedentes
exportaveis de que necessitamos.

As autoridades monetarias re-
solveram encarecer o crédito ru-
ral para atender a exigéncias do
FMI, e os produtores brasileiros

se sentiriam melhor se as autori-:

dades 0 reconhecessem com ab- !
soluta honestidade. Agora que is-
SO ocorreu, o que eles esperam €
que o governo adote, com relacio
a seus produtos, uma politica rea-
lista de precos.

O grande teste serdo oS novos
prec¢os basicos, que deverdo ser fi-
xados em julho. Se o governo nio
estabelecer niveis condizentes
com as hecessidades de agricuito-
res descapitalizados, muitos deles
prejudicados pela frustracido de
safras e que terdo agora de pagar
mais caro pelo crédito,poderemos
ter uma reducdo dramaéatica da
4rea de plantio.

Mais campos de cultura pode-
rio ser transformados em pastos,
pois o produtor, como costuma fa-
zer em. épocas de incerteza, prefe-
rird ndo' assumir riscos. E isso se-
ria altamente prejudicial ao Pafs,
especialmente no momento em
que vivemos. Temos a certeza de
que as-autoridades nio desconhe-
cem esse périgo, mas nada nos in-
dica, rieste momento, o caminho
que a ua decisdo tomara.



