Se é para fazer
tdo pouco, entio
por que fazer?

por Celso Pinto
de Brasilia

A desindexagdo, que nas-
ceu no governo como um
anteparo a um novo aperto
salarial e cresceu até
transformar-se no debate
sobre uma revolu¢do na
politica econémica, devers
vir 4 luz como uma medida
pouco mais do que simbéli-
ca em seus efeitos préaticos.
Parece estranho, mas foi
esta a maneira que a area
econémica do governo en-
controu para livrar-se, com
o menor dos danos, de sua
prépria invengdo.

A desindexag¢do encolheu
até tomar a forma de um
simples expurgo sobre os
indices de preg¢os. E, mes.-
mo sob esta roupagem,
persistem as diividas sobre
como aplic4d-lo no INPC
sem arranhar a lei. O INPC
e sua metodologia estdo
sob o guarda-chuva de uma
legisla¢do em vigor. O en-
tendimento no governo é de
que desde que a depurag¢édo
assumisse alguma forma
de ‘“acidentalidade’’ pode-
ria haver uma brecha para
justificd-la como um mero
adendo & metodologia em
vigor. A cirurgia de um
“‘expurgo’’, ao contrério,
dificilmente poderia ser
sustentada pelo mesmo ar-
gumento, sob pena de de-
sencadear, de imediato,
uma tempestade de obje-
¢bes judiciais.

De outro lado, h4 um pon-
to de vista firmado de que o
expurgo teré de ser genera-
lizado a todos os indices de
precos para fazer algum
sentido. Seria irénico se um
tropego legal acabasse des-
viando da mira o tinico alve
real das baterias de
Brasilia, no inicio, ou seja,
os saldrios corrigidos pelo
INPC.

Sem ter ainda resolvido a
questdo do INPC, o expur-
g0, por enquanto, limita-se
aos exercfcios que a Fun-
dagdo Getulio Vargas tem
realizado, para depurar de
seus Indices aumentos
“corretivos’’ do petréleo e
do trigo, além de altas “‘a-
cidentais’’ de produtos
agricolas, empurrados por
catdstrofes naturais como
secas ou cheias.

Nédo hé qualquer proble-
ma técnico para o trabalho
da Fundagdo. Na época em
que o professor M4drio Hen-
rique Simonsen comanda-
va a economia, a FGV cal-
culou, de 1976 a 1878, um
indice de pregos por ataca-
do expurgado de acidenta-
lidades. Alids, a inspira¢do
do trabalho da Funda¢do
continua a mesma, o0 que
confere plena coeréncia &
recente cruzada do profes-
sor Simonsen em favor da
desindexac¢éo.

S$6 que, qualquer que seja
" a conclusdo metodolégica
da Fundag¢do, se sabe em
Brasflia que o expurgo fi-
nal ter4 de ser pequeno, de
preferéncia inferior a 5%, e
aplicdvel de uma dnica
vez. Teme-se qualquer ex-
purgo mais expressivo,
ainda que os técnicos da Se-
cretaria do Planejamento
saibam perfeitamente que
a depuracdo de 3 ou 4% no

cdlculo de uma inflagdo su-
perior a 120% serd irrele-
vante para quebrar a espi-
nha dos preg¢os, ou sequer
para influir significativa.
mente do pontode vista psi-
colégico.

E exatamente por esta
razdo, alids, que alguns dos
principais assessores eco-
némicos do ministro Del-
fim Netto foram e conti-
nuam sendo ferrenhos ad-
versdrios da adogdo de
qualquer medida nesta
4drea. Em grande medida, o
expurgo seré apenas a res-
posta prética que se encon-
trou a uma vontade politica
que acabou ganhando di.
mensdo significativa no go-
verno.

Qualquer expurgo maior,
ou aplica¢do de redutores
permanentes que, de fato,
caracterizassem uma de-
sindexac¢&o, poderia, no ra-
ciocinio da Seplan, redun-
dar em defasagens na cor-
re¢do cambial (prejudican-
do as exportagcoes) ou em
desarranjos nas aplicagdes
financeiras (especialmente
nas vulnerdveis caderne-
tas). Em outras palavras,
desde que decolou o debate
sobre a desindexacdo, co-
megou a crescer o temor de
que para refrear 0S pregos
o governo acabasse arman-
do um n6 dificil de desatre-
lar no futuro.

Ao que tudo indica, pre-
valecerd a prudéncia na
férmula final. Vale, de toda
forma, a pergunta eviden-
te: se é para se fazer téo
pouco, do ponto de vista
prético, a despeito de seu
alto custo politico, entéo
por que fazé-lo?



