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A dificuldade
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o Brasil é o pais do futuro, diz a
mausica. E sera sempre so isto,
se ndo tomar jeito. Ndo d4 mais para
ficar apostando no futuro, que parece
cada vez mais remoto. As portas do
século XXI, ou bem o futuro chegou,
ou ndo chegara mais. Dai, creio, a
razdo para tanta aflicio com relagdo
a idéia de modernidade.

Vivemos esperando que, quando
o futuro chegar, entdo também sere-
mos modernos. Mas enquanto isso
nio acontece, estamos sempre um
passo atras da modernidade dos ou-
tros. Como 0s passos tecnologicos se
ampliam, cada vez mais, ficamos
mais distantes e ndo mais pertos da
tal modernidade. Ou, por outra, mo-
dernos até podemos ser, nao somos €
contemporaneos daqueles que estdo
nossa frente. Entre eles, pode haver
diferengas de grau, mas sio todos
contemporaneos, estdo no mesmo
plano de progresso.

E crescente a distdncia que nos
separa daqueles que estdo na van-
guarda do processo civilizatorio. En-
tre os que a véem, varia o pais de
referéncia, mas ndo o reconhecimen-
to de nosso atraso relativo. Para uns,
o modelo estd nos Estados Unidos.
Para outros, mais “tecnologicos”, no
Japdo. Para outros, ainda, na Escan-
dinavia. Essa diversidade de modelos
ndo é gratuita. Ela reflete escolhas
diferentes sobre os caminhos a seguir.
Nio ha, nem existe probabilidade de
que venha a se formar consenso sobre
o que é ser moderno. O campo para
divergéncias é maior do que para
convergéncias.

Maior confusdo, ainda, € que to-
dos tém uma parte da razdo. Darcy
Ribeiro declarou a este JB que ser
moderno é todo mundo comer, todas
as criangas terem escolas, universali-
zar o acesso as condigbes basicas de
bem-estar. Ninguém pode discordar.

E, também, verdade que ser mo-
derno é nio ser cartorial, nem adotar
praticas corporativas cristalizadoras
de privilégios setoriais, funcionais ou
ocupacionais. E ter um Estado que
regula a vida econdmica, de modo a
minimizar os custos sociais das falhas
do mecanismo de mercado. Ndo pode
ser moderno o Estado colaborar ati-
vamente para a concentragdo da ren-
da, romper o contrato social, deixan-
do de prover bens publicos
elementares, como saude publica,
educagdo basica ¢ seguranga. Como
nio o é, quando o Estado mantém
sob seu controle, mesmo a custa de
recursos fiscais, da expansdo do orga-
mento monetario ¢ da divida publica,
empresas que eram privadas € ndo
pagaram seus débitos junto a bancos
publicos. Ou, ainda, empresas que ha
muito atingiram maturidade suficien-
te para sobreviver e se expandir, em
melhores condigdes, no setor priva-
do.

Nesse pais, 0 que virou estatal
nunca deixa de sé-lo, mesmo quando
as circunstincias mudam e sdo outras
as areas a exigirem a presenga do
Estado.

H4 varias oposigdes, ainda pre-
sentes na discussdo sobre a moderni-
dade, que estdo totalmente supera-
das. Defender a reforma do Estado,
que herdamos do nacional-desenvol-
vimentismo dos anos 50 e do autori-
tarismo burocratico-militar dos 60 e
70, ndo significa ser contrario a uma
politica progressista, que leve & redu-
¢do das desigualdades e & desconcen-
tragdo da renda. Esse modelo — car-
torial, estatista e corporativo —
tornou-se concentrador de renda, ex-
cluiu as maiorias dos beneficios do
progresso. Quanto mais se quis apro-
fundar a substituicdo de importagdes,
mais privilégio se concedeu, mais se
fechou a economia brasileira, mais
desigualdade se produziu. Ha setores
criticos para o progresso nacional,
totalmente fechados ao exterior, para
beneficiar um minusculo grupo de
empresarios, de se contar nos dedos
das mdos. Hoje, o retorno social des-
se protecionismo ¢ infimo ¢ o seu
custo, enorme. Admitir a necessidade
de substituir esse padrdo de interven-
¢do do Estado ndo € ser liberal, neoli-
berat ou pos-liberal. E ter senso-

Outra falsa polaridade separa a
modernizagdo econdmica do progres-
so social. Tem duas versdes, uma de
esquerda, outra de direita. A direita,
ainda ha aqueles que acreditam na
teoria gastrondmica da era Médici,
de que é preciso esperar o bolo cres-
cer, para depois distribui-lo. O pro-
blema é que as minorias privilegiadas
se beneficiaram muito da fase de acu-
mulagio — enquanto o bolo crescia
— ¢ ndo deixaram fatias a distribuir
depois. Como o mundo esta cheio de
glutdes, comeram tudo antes. Chega-
mos ao final dos 80 sem bolo e supe-
rendividados. Mas ndo é menos falsa
a idéia, a esquerda, de que € preciso
primeiro distribuir, pagar as contas
passadas e, depois, cuidar da acumu-
lagdo e da modernizagdo econdmica.
Esse caminho leva, inexoravelmente,
a estagnagdo econOmica e tecnologi-
ca. Nas circunstancias do mundo
atual, isso ocorreria ndo em quatro
décadas, mas em uma so.

A terceira nogio superada diz res-
peito as relagdes da economia nacio-
nal com o mercado internacional. E

evidente que, se as empresas estran-
geiras que se instalarem no Brasil
tiverem acesso a beneficios cartoriais,
produzirdo carrogas aqui ¢ supersd-
nicos 14 fora. Esta ai nossa industria
automobilistica, que de nacional s0
tem a qualidade do produto, para de-
monstrar a tese. A abertura, portan-
to, para trazer os beneficios que se
deseja pressupde o fim das vantagens
cartoriais e da “burocracia providen-
cial”, que cria barreiras institucionais
i atividade econdmica, para transfor-
mar sua remogdo em incentivo, na
melhor das hipoteses. A internacio-
nalizagdo da economia mundial € ir-
reversivel. Em pouco tempo, ela se
completara com a inclusdo do Leste
Europeu e da propria Unido Soviéti-
ca. Quem ficar de fora danga.

Abrir a economia a concorréncia
internacional é indispensavel. Imagi-
nar que isto destruira nossa inddstria
¢ um duplo equivoco. De um lado,
porque a reserva de mercado € os
favores estatais ja deveriam ter dado
os resultados esperados. As empresas
brasileiras, em qualquer setor, tive-
ram tempo e condigdes para crescer €
amadurecer. Chegou a hora de se es-
tabelecerem por conta propria ¢ assu-
mirem os riscos inerentes a atividade
empresarial. De outro lado, porque
nossa estrutura industrial ¢ muito
mais solida e diversificada do que a
chilena, por exemplo. Além disso, no
médio prazo, as dimensdes do merca-
do brasileiro garantem, economica-
mente, um novo ciclo de investimen-
tos. As empresas que exportarem
para o Brasil com sucesso tenderdo a
produzir seus bens aqui, no futuro, se
houver condi¢des minimas de estabi-
lidade da moeda e das regras do jogo
econdmico. Estabilidade de regras
ndo significa, necessariamente, um
estado liberal. Basta que as condigdes
de intervengdo sejam conhecidas, ra-
zoaveis e respeitadas pelos governan-
tes.

S6 é possivel eliminar o estoque
de miséria e evitar a formagdo de
novos contingentes de despossuidos
gerando-se mais riqueza e cuidando
para que ela seja mais bem distribui-
da. A geragio de riqueza, em uma
economia capitalista, supde condi-
¢oes adequadas de acumulagdo. A
empresa moderna ndo vive da pobre-
za, vive da afluéncia geral. Ela preci-
sa de consumidores saudéveis, educa-
dos, informados. Mas so o Estado,
rigorosamente atento ds suas obriga-
¢oes intrinsecas, pode garantir me-
lhor distribuicio de renda e riqueza.
Para tanto, ¢ indispensdvel uma poli-
tica fiscal e de gasto publico no senti-
do correto e com o grau indispensa-
vel de austeridade e seletividade.

A dificuldade de encontrar o equi-
librio adequado entre acumulagio ¢
distribuigdo esta no fato de que, no
Brasil, tudo se entrelaga de modo
muito complexo ¢ em um ambiente
de extrema heterogeneidade. E dificil
manter até as idéias em equilibrio,
quanto mais processos de mudanca.
Uma frase, ja antiga, mas muito mo-
derna, sintetiza, com perfeicdo, a cir-
cunstincia historica brasileira: nela
se verifica a contemporaneidade do
nio-coetineo. Complicado, ndo?
Mas é isso mesmo. Ndo recordo
quem ¢é o verdadeiro autor dessa ad-
miravel descri¢do, o José Murilo de
Carvalho sabe. O Brasil ¢ assim:
morre-se do stress da modernidade ¢
das diarréias do subdesenvolvimen-
to.

O Estado é capaz de patrocinar o
lancamento de um satélite de teleco-
municag¢des, mas ndo consegue exten-
sio adequada de saneamento bésico
para a populagdo. Tem um lado mo-
derno, capitaneado pela Vale do Rio
Doce, Petrobras ¢ Embratel, ¢ um
lado superatrasado, no qual se exerce
a microfisiologia do poder oligarqui-
co.

Um pais que quer avangar — €
consegue — na quimica fina e na bio-
tecnologia e ainda assiste & expansdo
de sua fronteira agricola e aos ulti-
mos estagios de assalariamento da
forca de trabalho no campo. Ha pra-
ticas quase medievais, convivendo
com outras, de vanguarda. Tem em-
presas de ponta, mas ainda ndo tem
mercado que se preze. Fizemos, como
disse Edmar Bacha, uma Bélgica,
mas ndo acabamos com a nossa Etio-
pia.
Defender a reforma do Estado &
tdo moderno quanto querer que to-
dos os brasileiros tenham o que co-
mer. Nada mais ultrapassado do que
a dengue ¢ o fechamento de nossa
economia.

O risco que estamos correndo € o
de, por falta de entendimento, assis-
tirmos ao sucateamento da nossa Bél-
gica, enquanto aumenta avassalado-
ramente a nossa Etiopia. SO o Brasil
industrial — ai incluidos a moderna
agricultura e os servigos modernos —
pode salvar o Brasil miseravel. A mo-
dernidade dependera de sermos capa-
zes de chegarmos ao futuro, tendo
sabido lidar, de forma minimamente
equilibrada, com a necessidade de su-
perar o muito que ainda temos de
Terceiro Mundo, sem comprometer o
avango daquilo que ji temos de Pri-
meiro Mundo. E esse o dilema de
quem vive a contemporaneidade do
ndo-coetineo.
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