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' economia brasileira con-
tinua sendo uma das me-
) nos competitivas entre os
paises industrializados.
De acordo com o Anudrio da
Competitividade 2006, elaborado
pela escola de negécios suica
IMD (International Institute for
Management Development), o
pais caiu uma posigao e ocupa
agorao 52¢ lugar no ranking, que
¢ liderado pelos Estados Unidos e
onde aVenezuela ocupa o amargo
tiltimo lugar (veja quadro). De-
pois de ocupar sua melhor posi-
¢do em 2002, quando esteve no
372lugar, nos tltimos quatro anos
o Brasil patina entre as 512 e 532
colocagdes. Na avaliagao de espe-
cialistas, sinal de que o pais nao
avangou no sentido de tornar sua
economia mais competitiva e
atraente para os investidores.

De acordo com o pesquisador
Carlos Arruda, da Fundagdo Dom
Cabral, que coleta para o IMD os
dados referentes ao Brasil, 0 que
mais comprometeu o desempe-
nho brasileiro no atual ranking
foi o baixo crescimento econo-
mico registrado no ano passado.
“Além de termos crescido abaixo
das expectativas em 2005, a so-
brevalorizacdo do real frente ao
délar reduziu muito a competiti-
vidade das empresas exportado-
ras. Na verdade, podemos até co-
memorar por termos caido ape-
nas uma posi¢ao”, afirma - a po-
si¢ao do ranking reflete as condi-
¢oes do ano anterior.

De acordo com o anudrio, 0
que mais colaborou para a piora -
da avaliagdo brasileira foi a per-
formance econdmica (que saiu
da 332 para‘a 432 posicdo) e a efi-
ciéncia empresarial (da 312 paraa
422), “Apesar do controle da infla-
¢do, que € louvavel, o baixo cresci-
mento econémico e as altas taxas
de juros comprometeram a per-
formance econémica do Brasil”,
avalia Arrida. J4 na eficiéncia em-
presarial, quando em 2006 o Bra-
sil atingiu sua pior posi¢ao em to-
da a historia, a culpa é da baixa
produtividade das empresas.
~ No entanto, para o pesquisa-
dor o que mais atrapalha o Brasil
é sua posi¢do no ranking da efi-
ciéncia governamental. O pais
chegou a 592 posicdo, a antepe-
nultima entre as economias pes-
quisadas. “Apesar da politica fis-
cal eficiente e da melhora no per-
fil da divida, o arranjo das insti-
tuicdo publicas, a alta carga tri-
butdria e o peso dos juros com-
prometem o desempenho daeco-

vi)mia”, aﬁrmaArruda.
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" paraSilvio Campos Neto, €co-

nomista do banco Schahin, o peso
do setor puiblico prejudica todos
os segmentos da economia nacio-
nal. “O estado brasileiro ainda é
muito ineficiente, com alta carga
tributéria e juros elevados. Isso
prejudica toda a cadeia produtiva,
reduz o investimento em infra-es-
trutura e afeta a competitividade
das empresas. No final desse pro-
cesso, fica comprometida a capa-
cidade de crescimento do pais”,
afirma. “E o pior é que as reformas
estruturais, como a tributdriae a
da Previdéncia, nao estdo sendo
feitas. Isso ajuda a inibir ainda
mais futuros investimentos.”

Na avalia¢do do economista
Guilherme Maia, da consultoria
Tendéncias, a palavra-chave é
produtividade. “A estabilidade
macroeconomica foi alcancada e
0 cendrio externo é muito favoré-
vel. O Brasil estd muito menos vul-
nerdvel, como mostra o risco-pais

R

pré)umo dos 200 pontos Masa -
produtividade ndo cresce e alguns
setores sofrem com afalta de mar-
cos regulatérios. Isso mina qual-
quer possibilidade de melhora na
competitividade do pais”, afirma.
No ranking divulgado ontem,
quem mais ganhou posi¢oes foi a
China, que saltouda 312 paraa
192 colocagio, seguida pela India
(da 392 paraa292). O pais que
mais perdeu competitividade foi
a Coréia, que despencou da 292
para a 382, “E preciso ver o que
define a competitividade de um
pais. O ranking usa 312 indicado-
res, mas talvez os investidores
usem outros indices”, pondera o
economista Marcelo Nonnen-
berg, do Instituto de Pesquisa
Econodmica Aplicada (Ipea). “Cla-
1o que se um pais estd em 4° e ou-
tro em 50°, sua economia € mais
competitiva. Mas as pequenas di-
ferengas precisam ser olhadas

com mais cuidado”, alerta.



