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h . alas e chicletes com cocaina,
y-esseé filme pode parecer iné-
-dito, primeira exibigdo, mas
.ja f01 visto muitas e muitas
,ye@g, vocé vai logo lembrar, ou bas- .
\tagapassar duas ou trés cenas, olha
Bro&’nato no pao, formol no leite,
0 Nno paté, césio no leite e na
arne dioxido de enxofre mo suco,
s fecais ria dgua mmeral
lococos' no macarrdo e cromo
na gelatina, um rol de escandalos e
Tetores que se sucedem e sempre
terminam sem culpados, sem descul-
pas, sem explicagao.
=:Balim, havia ou ndo havia conta-
£30. por cromo nas gelatinas? A
¥ina de hoje é diferente daquela?
10 qug reaImente aconteceu? Ocorre-
irgigeiudancas que agora garantem -
»x oduto-sem risco a saude?
8pois de fregiientar, por sema-
% s jornais e a televisdo, depois
d ‘w spensa a venda e abalado o con-
&Y, 0 caso sumiu do noticidrio e
<caiu no esquecimento. Ninguém para
.esclarecer que tudo ndo passou de
‘um equivoco e-que o Governo inde-
inizou as empresas prejudicadas; ou
gara informar que realmente houve
raude, qug'os culpados foram puni-
‘dos e que¢ medidas preventivas fo-
;ram adotadas para que a contamma—
'¢do nag se repita.
' Croimo, bromato, césio, formol en-
‘xofre; coixfermes sucos, Ie1te gelan-
‘nas.; e-as balas com cocaina (ou
'ndo) ém tudo sdo um caso com 0
.me /mo destino: nunca saberemos o
‘quig, hd, o ‘que houve, o que haverd e,
qualquer dia desses estaremos na
_porta do cinema, para ver um filme
nové e comprar, alienada e desprote-
g; amente, as velhas balinhas, igno-
0 que o contaminante pode ser
:dessas substancias toxicas que
a € ndo exatamente uma gene-
rosa dose de um caro e sofisticado
' entorpecente
. Toda essa confusao se deve, princi-
.palmente, & inexisténcia de um siste-
'ma moderno e eficaz de vigilancia
-samtarla no Ministério da Saude e,
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embora até ex1sfa um ministro ocu-
pado em negociar custo da metra-
gem para construcdo de Ciacs, pare-
ce inexistir esse proprio
Ministério...

Esta afirmativa pode ser confundi-
da com radicalismo, leviandade, pro-
selitismo ou oportunismo, neste mo-
mento em que denuncias faceis
brotam a todo instante contra o Go-
verno e, em especial, mas lamenta-
velmente contra os vulgares orga-
nismos de alimentacdo e nutricao.
Também por isso observemos e valo-
riZemos os aspectos técnicos da
-questdo. E comecemos por ler e in-
terpretar o que diz o rétulo das tais
(em)balinhas.

O produto tem um nome e o nome,
pasmem, é frutas! Sobrepondo-se a
figura de algumas drageas coloridas,
imagens destacadas de magj, péra,
cereja, morango, limao e laranja.
Mas qual dessas frutas propicia a
dragea azul que estd no rotulo? Nao
s6 por isso vale ler o rétulo lateral,
onde letras microscopicas, menores
ainda que os tais furinhos encontra-
dos pela Policia, (des)informam que
temos ali confeitos com aromas de
laranja, limao, morango e péra (o
que fazem entdo cerejas e mag¢d no
rétulo?). E, embaralhando palavras,
ingredientes, enderecos, aditivos, nu-
mero de CGC e registros no car-
tério construtor de Ciacs, dificultan-
do e desestimulando qualquer
tentativa de leitura, declara, enfim,
conter: agucar cristal, agucar refina-
do, xarope de glucose, gordura vege-
tal hidrogenada, gelatina, amido de
milho, aromas naturais de laranja e
limao, aromas artificiais de morango
e péra, acidulante H. II e corantes
artificiais.

Na outra lateral, os ingredientes
estdo. listados em inglés. Compare-
mos: em vez de codigos como H. II,
que ninguém sabe o que é, o fabri-
cante informa utilizar acidulante
“acido citrico” e os corantes “yellow
57 e “yellow 6”. Surge também um
ingrediente que nao consta na lista
em portugues: a “goma arabica”. E,

para concluir, os ingredientes que

devem sempre estar listados em or-

esgoverno

dem decrescente de teor adicionado

surgem, em inglés, noutra ordena-

cdo. Tudo muito estranho e, sem
divida, ilegal.
Esse rotulo, contudo, é apenas tao

‘ridiculo e cretino quanto quase todos .

os demais aprovados pelo Ministério

da Satde. A grande questdo volta-se
para o conteudo dessas caixinhas e,
assim, pergunta-se: algum dia o setor

Satide se preocupou em inspecionar :

esta ou qualquer outra bala ou chi-
clete? Os aditivos utilizados sao ape-

nas os que estdo listados no rétulo? .

Foram usados dentro dos limites to-

leraveis? Sera .que tais aditivos res-
peitam o grau de pureza necessirio
para censumo humano?

A resposta é certamente ndo. In- .
clusive porque, mesmo agora, no au-

ge dessa polémica, quem estd anali-
sando as balas €, pasmemo-nos, o
IML. E retorna entdo a pergunta: on-
de esta 0 Ministério da Satide e seus
laboratérios? Onde estd o Ministério
e os especialistas que deveria abri-
gar? Sera que o PC ndo tem nenhum
irmdo toxicologista?

Contribuintes, somos consumido-
res desassistides por acdes basicas
de saude publica. Fabricantes adicio-
nam o que guerem e quanto querem.
E um ministério ndo tera capacidade
e vontade de analisar contaminantes
em alimentos quando sequer avalia
rétulos que, como vimos, sdo visivel-
mente mentirosos.

Na porta das escolas, pipoqueiros
irresponsabilizaveis continuam adi-
cionando corantes, provavelmente
téxicos, aos refrescos e algodao-doce.
Como € o tipo de toxico que nZo inte-
ressa a Policia, nunca se tornara es-
candalo nacional. E mesmo que ve-
nha a se tornar, tanto faz, iria
apenas juntar-se aos casos de cromo
na gelatina, do enxofre no suco e da
cocaina em balas, fatos nunca escla-
recidos, apenas mais um dentre tan-
tos sintomas do desgoverno que vi-
vemos.

Luiz Eduardo Carvalho é professor da Fa-
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