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o oferecer uma proposta ‘“‘concilia-
toria” para a rolagem da divida
P dos estados que, afinal, nada con-
#ciliou, o presidente José Sarney abriu
#im flanco no orgamento, por onde segu-
tfamente os governadores entrardo. Ja
#ndo se tem mais diivida de que o Presi-
“lente perderd também esta batalha e,
:@or fim, perderd a guerra contra o déficit
i;tprg:amentério. _

=  Esta questdo, a nosso ver, ndo deve-
% ser objeto de negociagdo no 4&mbito do
rGoverno, uma vez que a proposta orga-
‘mentdria foi entregue ao Congresso.
Weve-se supor que, antes de envia-la, te-
‘nha o Executivo esgotado todas as anali-
ises e tenha considerado todas as infor-
‘magdes disponiveis, inclusive aquelas
ique dizem respeito a situagdo financeira
vdos estados. O que est4 no Congresso é a
i proposta do Executivo. Cabe-lhe estudi-
da, aperfeigod-la ou até rejeitd-la. Mas o
~Executivo teria cumprido a sua parte.
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icomo quiser no 4&mbito da sua competén-
icia e responsabilidade. Os governadores,
\responsdveis também pelos destinos do
' Pais, devem sentar a mesa com os parla-
;{mentares e apontar a}ternatit{as que,
spreservando sua prépria capacidade de
investimento, resguardem o equilibrio
or¢amentdrio. Se conseguirem fazé-lo,
6timo. E o que todo o Pais almeja. Se, po-
#ém, nao apontarem solugées, nao hou-
ver alternativa sendo o déficit, eles sabe-
rdo compreender que o combate a infla-
¢do é prioritdrio sobre os seus programas
de obras.
~ O Executivo é que ndo deveria mais

O Congresso esta livre para proceder.

figurar nessa discussdo até para manter
a credibilidade da sua proposta. Ja foi di-
to, muitas vezes, pelos ministros da drea
econémica e pelo proprio Presidente da
Repiiblica, que as alternativas estavam
esgotadas. Ora, se assim foi, por que fa-
zer agora uma proposta ‘“conciliatéria’?

Lamentamos constatar, também,
que além desse novo obstdculo a consecu-
¢do do equilibrio orgamentario, a propos-
ta de ajuste fiscal recentemente acorda-
da no pacto contém algumas superesti-
magodes de receita, sobretudo aquela que |
deriva do combate a sonegagdo e do rece-
bimento da divida ativa. Ambas sdo re-
ceitas imponderdveis que ndo podem ser
estimadas sendo no limite permitido pe-
la séria estatistica historica. Por que, em
1989, o Governo arrecadara por esta via
muito mais do que arrecadou no passa-
do? A estimativa superestimada de re-
ceita corresponde a um fator de desequi-
librio orgamentdrio sério. Quando o Go-
verno constatar que as metas ndo se
cumpriram — e num ano eleitoral é alta-
mente provavel que ndo se cumpram —
terd de emitir moeda ou titulos, acele-
rando de novo todo o processo inflacion4-
rio que pretendeu combater.

E melhor trabalhar com dados reais.
A impossibilidade de rolagem de 90 por
cento da divida dos estajos é um dado
real. Qualquer coisa fora disso é puro ir-
realisma, algo como o encanto dos pregos
indefinidamente tabelados do Plano
Cruzado ou como, no extremo oposto, a
timidez da politica feijao-com-arroz. Para
ambos, no fim, so se teve uma exclama- |
cdo: eh, de fato ndo deu certo! /z‘

T T———



