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confrontagdes militares repetidas, por um lado, € por outro, nio tendo havi-
do éxito até agora nos esforgos feitos, quer pelo Secretdrio de Estado, quer
mais recentemente pelo Governo do Peru, o unico caminho dentro da siste-
matica internacional para tratar do assunto, para procurar o caminho da paz,
digamos assim, parece ser o das Nagdes Unidas: o Conselho de Seguranga, al-
gum tipo de acdo utilizando os servigos do Secretario-Geral.

A nossa esperanga & de que as partes envolvidas na disputa estejam hoje
maduras para entrar nesse processo, que as condigdes de opinido publica in-
terna nesses paises, que a pressdo hoje, digamos assim, universal para que
acabe essa engrenagem de violéncia, torne factivel uma agiio construtiva por
parte das Nagdes Unidas: O Conselho de Seguranga, com uma participagio
importante do Secretéirio-Geral.

Este, vemos como o possivel caminho e, por isso mesmo, o apoiamos,
por isso mesmo mandei meu telegrama ao Secretéario-Geral das Nagoes Uni-
das, na Wltima sexta-feira, por isso mesmo se tém verificado vérias reunides
em Nova {orque, desde ontem, hoje novamente, talvez amanha, e nos falare-
mos no Conselho.

Com relagdo a nossa posigéo, € preciso lembrar o seguinte: nds temos de
ver a nossa posicdo em termos ndo do momento, mas numa perspectiva do
futuro também, numa perspectiva de preservar o grau excepcional a que che-
gamos € para o qual o proprio Presidente da Repiiblica deu muito de si, pes-
soalmente, em termos de relacionamento com os paises vizinhos, de criagdo
de confianga, de superagio de ressentimentos, de entendimento, de capacida-
de de didlogo. Isso ndo nos cega, evidentemente, para os principios de ordem
geral, mas & um fator que nido podemos deixar de sopesar muito cuidadosa-
mente, Por isso nés nos concentramos, sem nos fazermos de juizes, num es-
for¢o muito deliberado pela solucdo pacifica.

Nés ndo podemos imipor uma solugdo pacifica. A rigor,
pais mais poderoso da Terra tentou e, até agora, ndo teve éxito. Nés nio
teriamos essa veleidade, nds nunca tentamos algo que esteja além dos nossos
meios, mas naquela medida em que podemos trabalhar, ilustre Senador, pos-
so assegurar a V. Ex* que tudo esté sendo feito ¢ sera feito.

Quero ser menos pessimista, talvez, do que os fatos objetivos a que V.
Ex* se referiu poderiam fazer crer; acredito que apesar dos fatos extremamen-
te negativos, dos sofrimentos, da perda de racionalidade que sempre se verifi-
ca nessas situagdes, uma certa perda das emogdes piiblicas que se criam nos
paises afetados, apesar disso, acredito que sera possivel restaurar por um
meio pacifico, alguma forma de convivéncia no Atlantico Sul, em que nenhu-
ma das partes saia humilhada e em que os outros paises — todos vamos sofrer
um pouco, ja estamos de alguma forma, direta ou indiretamente —, terdo li-
mitado ao maximo os possiveis prejuizos; acho que esse & o objetivo: limitar,
a0 méximo possivel, danos de toda a sorte. Certamente, acho eu, do ponto de
vista estritamente militar, o risco ndo tende a alastrar-se; pelo contrério, e
uma superagio desse momento dificil, creio que permitiria reverter tudo aqui-
lo que foi acessdrio ao conflito, inclusive as atitudes que foram tomadas pela
Comunidade Econdmica Européia, onde ja se notam vozes pondo em divida
a sabedoria da decisio.

Nos Estados Unidos, evidentemente, as coisas quando acontecem acon-
tecem € nunca voltam a ser exatamente as mesmas, mas o esforgo € o interesse
de um pais como o Brasil € de ndo agravar a situagdo em suas seqielas.

Lamento muito ndo ser, talvez, tio preciso quanto V. Ex* desejaria, mas
estou dando a V. Ex*, entretanto, aquilo que & a nossa diretriz, aquilo que
buscamos.

Muito obrigado.

O SR. TEOTONIO VILELA — Sr. Ministro, apenas um esclarecimen-
to, a fim de que n@o haja nenhuma confusdo. Eu queria apenas pedir licenga,
porque o Ministro, ao me responder, falou que ndo hd assim um perigo ime-
diato de envolvimento militar ou qualquer coisa semelhante.

Mas, na minha interpelagio, em momento algum falei essa palavra, mili-
tar; em momento aigum. O que me estd preocupando nio & o envolvimenio
militar do Pais, a minha interpretagio vem de outro modo, & a pressio econd-
mica que estd sendo criada para a Argentina e com os reflexos para o Pais.
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E ndo & A toa que ainda ontem um banqueiro inglés ou americano
lembrava ao Brasil que ele ndo podia tomar partido porque era grande deve-
dor dos paises da Unido Trilateral.

Entdo, & por ai que nds brasileiros estamos sentindo os grandes efeitos da
guerra. O envolvimento militar, o engajamento militar, & outro aspecto do
qual eu ndo tratei.

Eu pediria apenas que o Itamaraty nos acalmasse, nos acautelasse, dis-
sesse uma palavra mais precisa pelo menos com relagio a isso, porque a guer-
ra, se ela militarmente est4 devorando e devastando a Argentina, econémica ¢
politicamente esta devastando toda a América Latina, porque sé a posigdo
unilateral, isolada dos Estados Unidos, pondo todo o seu poderio econdmico

e militar a disposigao da Inglaterra, depois de desconsiderar os 17 compa-
nheiros da OEA, que votaram a favor da cessagdo de hostilidades, é um argu-
mento grave, Sr. Ministro, que nds outros ndo podemos deixar de considerar
com profunda estranheza e preocupagio.

Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Jarbas Passarinho) — Lembro aos Srs. Senado-
res que no rito desta sessio nao ha a figura da réplica. Em sendo permitido,
pelo Ministro de Estado convocado, o aparte na fase de interpelagio, entdo o
aparte € concedido.

Concedo a palavra ao nobre Senador Luiz Viana Filho.

O SR. LUIZ VIANA VILHO — Sr. Presidente do Senado, Sr. Ministro
Saraiva Guerreiro, Srs. Senadores:

Nio fosse a circunstancia de que a convocagio de V. Ex* que hoje se rea-
liza, tivesse partido da Comissdo de Relagdes Exteriores, que tenhoa honra
de presidir, e por uma sugestdo do Senador Itamar Franco eu ndo ocuparia
esta tribuna.

Mas, nessas circunstancias, pareceu-me que a minha omisséo poderia ser
reparada, porque, ouvindo atentamente a exposi¢io de V. Ex*, as interpe-
lagdes aqui feitas, todas elas com muita propriedade, parece-me que ressalta,
nitidamente, que da atitude, da ag@o, ou a agio e atitude do Itamaraty devem
ser conduzidas, como tém sido por V. Ex* e pelo Governo, dentro de duas
perspectivas.

Uma perspectiva imediata, que & a perspectiva da guerra, ou melhor di-
ria a perspectiva de alcancar a paz.

A outra perspectiva & mais remota. Nés ndo podemos entrar ou assistir
esses conflitos sem considerar que outros anos virdo, outros decénios virdo,
outros tempos virdo e que o Brasil terd que estar presente com a sua autorida-
de politica, a sua autoridade moral, a sua autoridade internacional, que ele
tem sabido preservar através de toda a sua vida independente.

E mais do que isso, Sr. Ministro, eu me permito, talvez um pouco extem-
poraneamente, lembrar aqui que, embora devamos estar e estejamos voltados
para o presente, preocupados com o presente e, também, com o dia de ama-
nhi, nés devemos aprender alguma coisa nas ligdes de ontem. Devemos nos
lembrar o que tem sido o Brasil. Ndo s6 o Brasil independente, mas, antes dis-
50, o Brasil do século XVIII, de Alexandre Gusmdo, que foi realmente o
grande modelador das nossas fronteiras coloniais. E durante e através de
todo largo tempo o Brasil péde manter uma atitude — e & ai que eu queria
chegar, Sr. Ministro — que the permitiu, num determinado momento, reali-
zar aquelas faganhas diplomiticas que, talvez, pudessem parecer em certos
momentos impossiveis: a Triplice Alianga, cuja importancia na vida brasilei-
ra, no destino do Brasil, no resultado da guerra com o Paraguai nés nio igno-
ramos. Isso mostra que aos Estadistas, como foram aqueles do Império, €
como devem ser os de hoje, como & V. Ex¢, 4 frente do Itamaraty, ndo escapa
que as medidas de hoje terio o seu reflexo no dia de amanha. E fcil falar
considerando-se apenas o dia de amanhd, o dia proéximo, a consegiiéncia ime-
diata, mas ndo & facil falarmos e agirmos sabendo que teremos nessas deci-
sdes, nessas agdes, talvez, definitivos,
para o nosso futuro, para a nossa Historia, para as nossas relagdes internacio-
nais,

E dentro dessa perspectiva, Sr. Presidente, que temos observado a agdo,
a posi¢do do Itamaraty, a cuja frente, em boa hora, se acha V, Ex* V., Ex* tem
agido com aquela prudéncia, mas também com aquela atengdo que & neces-
séria, para que o Brasil ndo faga mais do que deve fazer e nem faga menos do
que the cumpre na vida internacional. E dentro dessa pauta que V. Ex* tem
orientado a sua agdo nesse episddio. Acredito que ainda caber4 ao Itamaraty
¢ a0 Governo brasileiro, sobretudo com a viagem do Presidente Figueiredo
aos Estados Unidos, uma agdo, uma atitude, uma colaboragdo aprecidvel,
ndo sei se definitiva, mas de qualquer modo importante, no desenvolvimento
dos fatos que hoje se desenrolam.

Estou certo de que V. Ex?, dentro dessa orientagdo, ir& dar ao Brasil
aquela tranquilidade desejada, r da, indagada pelo Senador Teot6nio
Vilela. E uma indagagio realmente propria, porque ela paira em toda a
Nagéo. Toda a Nagio esta preocupada, toda a Nagdo estd voltada para aque-
le Cone Sul como, se por uma fatahdade hlstona ou geopolitica, para falar

uma linguagem mais atual, nés estivé vinculados inexoravel, Por
mais que, em determinados momentos, pensemos que o mundo se deslocou,
que o mundo ficou menor ou maior, € que nés podemos nos desvincular um
pouco daquela regido, nés vemos que os fatos sdo mais fortes do que a nossa
imaginacdo, do que o nosso desejo, e eles acabem nos impondo a ficarmos
presentes, a ficarmos sensiveis a tudo que se passa naquela regiio do Prata. E
uma fatalidade para o Brasil ¢ eu sei, ou pelo menos tenho a impressdo, de
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que V. Ext est agindo com essa consciéncia, de que o Brsil ndo pode fugir ao
Prata. Tem que ter as suas vistas voltadas para o Prata, seja como neutro, seja
como mediador da Paz, seja como promotor que leve a Paz, o Brasil tem que
agir consciente de que est4 proximo do Prata, que o Prata nos diz respeito
como se fosse uma regido propriamente nossa. Ndo podemos nos alheiar, nio
podemos ser indiferentes, ndo podemos ignorar nada desse grave episédio de-
pois do qual, creio eu — e essa € a linica pergunta que eu deixaria aqui — a
médio prazo, pelo menos, o sistema interamericano no serd mais o que & ho-
je.
Eo que eu tinha a dizer, Sr. Ministro.

O SR. MINISTRO SARAIVA GUERREIRO — Exm¢ Sr. Presidente do
Senado, Exm® Sr. Senador Luiz Viana:

Muito agradego a compreensdo que V. Ex* demonstrou das motivagdes,
das causas e das preocupagdes fundamentais, nem se poderia esperar outra
coisa de um historiador arguto e com uma visdo tdo precisa, tdo exata de nos-
sa Histéria, da nossa posi¢do geog-ifica e do nosso futuro.

E evidente que h4 as duas fases; hd a questdo de obter a paz, a questio de
restringir os prejuizos que sempre havera. Aqui eu gostaria de voltar a
desculpar-me por haver mal interpretado as consideragdes do Senador Teotd-
nio Vilela sobre a gravidade ou a preocupagio de risco que S. Ex* via e eu, na
verdade, acabei subdividindo esse risco. Realmente ele ndo se referiu, em ne-
nhum momento, expressamente, a risco militar e eu vi que S. Ex* pensava, in-
clusive ou principalmente, em certos efeitos de ordem financeira ou econdmi-
ca que podem ocorrer.

Isso, digamos, & o imediato, acredito €u, episodio, que pode ser circuns-
crito ¢ o Pais continua a manter muito bom crédito, apesar de que possa ha-
ver da parte de um ou outro banqueiro algum tipo de extrapolagdo.

Ha uma situagdo tensa numa regido, todos os paises da regido estdo de
certa forma envolvidos, quem sabe, vamos ter prudéncia, as vezes, uma pru-
déncia excessiva. Mas isso € o imediato & o que eu acredito serd episédico, li-
mitado e superado.

A nossa preocupagdo central & atacar a esséncia da coisa, que & fazer pa-
rar a espiral da violéncia pelos meios ao nosso alcance. Se nés ndo podemos
impor a paz podemos contribuir para a paz por todos os meios. E por detrs
estd, e eu creio que 0 povo brasileiro que tem uma espécie — sempre teve —
de sabedoria historica, intuitiva, compreende muito bem que temos de pensar
ndo em hoje ou amanhi, mas daqui a dez, vinte anos, naquilo que sera a re-
gido que queremos viver, no tipo de relacionamento descontraido, franco e
sem ressentimentos com os nossos vizinhos e que o Pafs tem uma responsabi-
lidade nesse campo, de preservar essa opgdo 6tima — digamos assim — e, ao
mesmo tempo, embora o mundo hoje seja pequeno pelas comunicagdes, os
transportes, as interligagdes econdmicas de toda ordem, sem divida alguma,
hé ate mesmo por forga das possibilidades de agdes maiores ou menores de
cada pais nas diferentes regides. H4, de nossa parte, uma prioridade perma-
nente para a América Latina como h4 para a Africa, enfim, para certas 4reas
que nos tocam muito de perto, em todos os materiais e, també
culturais e espirituais. Por isso eu creio que & pergunta do Exme Sr. Senador
Luiz Viana Fitho eu r deria muito enfati que sim, que & funda-

I essa a pr 30, a rigor, aquela que deve dominar no senti-
do da preservagio das nossas opgdes que serdo opgdes necessirias para o fu-
turo. Duas ou trés e, uma delas, a fundamental, & esta dentro de nossa regido,

Quanto ao sistema interamericano, veremos que n3o poderemos ser acu-
sados de haver feito nada para enfraquecé-lo ou infirmé-lo. Nés procedere-
mos, como os demais participantes, dessa espécie de anilise daquilo que os
fatos presentes poderdo representar para o seu futuro. Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Jarbas Passarinho) — Concedo a palavra ao
nobre Senador Evandro Carreira,

O SR. EVANDRO CARREIRA — llustre St. Ministro Saraiva Guerrei-
ro:

Com muita presteza e solicitude V. ex* aquiesceu ao convite da Casa dos
Estados para debater conosco o problema aflitivo do sul do Atlantico, que
envolve dois paises amigos, a Argentina ¢ a Inglaterra. Dentro de um espirito
de debate, acredito perfeitamente que V. Ex* ndo veio apenas prestar esclare-
cimentos, ndo veio apenas dar a opinido ou o dngulo do Executivo, mas tam-
bém nos auscultar, conhecer a opinido do pove, dos Estados que aqui repre-
sentamos. Eu trago a V. Ex* exatamente a opinido dos trabalhadores brasilei-
ros, porque represento a Lideranca dos trabalhadores nesta Casa, que, embo-
ra singela ¢ una, j4 tem demonstrado exteriormente uma expressdo notéria e
bem avaliavel.

Dentro deste espirito, eu gostaria de adiantar a V. Ex* que os trasbalha-
dores chegaram & conclusao de que nesse conflito, nesse entrevero no Atlanti-
co Sul, eles sdo de opinido absoluta pela total neutralidade do Brasil, haja o
que houver. Os trabalhadores brasileiros se recusariio a qualquer comporta-
mento belicoso, seja por parte de “a” ou por parte de “b”. Esta € a opinido
dos trabalhadores brasileiros, que tenho a honra de transmitir a V. Ex* que,
com muita lucidez, conduz os destinos das relagdes internacionais brasileiras.

Dentro desse enfoque, eu faria a V. ext duas perguntas. Que implicagdes
traria para o Brasil uma posicdo de neutralidade absoluta no conflito das
Malvinas, considerando que a maioria dos paises latino-americanos se posi-
cionam numa espécie de alinhamento total com a Argentina? Esta éa prmeira
prgunta.

A segunda, Exe, seria esta: que providéncias estd tomando o Governo
para minimizar o impacto negativo que possa trazer o conflito das Malvinas
no setor externo da economia brasileira, como séi ser este aventado pelo ilus-
tre Senador Teotdnio Vilela, em particular no terreno do servigo da divida ex-
terna, em que ja se percebe uma tendéncia do aumento das taxas de risco do
celebérrimo spread; ¢ qual seriam as medidas que o Governo jé estaria to-
mando para minimizar esse insulto & economia nacional?

Sao apenas estas duas perguntas, Ex®, que lhe dirigimos.

O SR. MINISTRO SARAIVA GUERREIRO — Exm® Sr. Presidente
do Senado, Exm® Sr. Senador Evandro Carreira:

V. Ex* tocou num ponto que é fundamental, & 6bvio. Para mim, é da
maior utilidade, em todos os sentidos, sentir as opinides, as consideragdes ¢
os comentarios conclusivos que sdo preocupagdes por parte de V. Ex*s, que
1&m nilo s6 representagio, mas um contato permanente com vérios setores do
Pais, e que podem, portanto, expressar com muita realidade esse tipo de preo-
cupagiio da opinido pablica.

Estou certo de que a minha vinda aqui & de maior utilidade, para mim,
do que para V. Ex*s Talvez eu ndo possa ser tdo informativo quanto deseja-
ria, mas certamente estou sendo informado de maneira extremamente qtil
para mim, como disse.

A id¢ia da neutralidade absoluta se coloca quando hi uma guerra defini-
da, o que ndo ha, do ponto de vista técnico propriamente. E uma situagdo
bastante complexa em termos juridicos, digamos assim, as duas partes invo-
cando o art. 51 da Carta. De qualquer forma, sendo exatamente no sentido de
neutralidade absoluta, & o que temos procurado fazer. E quanto a isto nio ha
um alinhamento absoluto da Argentina, nem da nossa parte ¢ nem dos paises
vizinhos. Nem a Argentina nos pediu isso. E preciso anotar esse aspecto.
Como se pode ver, em termos do que se passou na reunido de consulta com
base no TIAR, ela desejou uma expressdo de solidariedade politica que foi
dada e sempre com a preocupagio de que ela fosse tdo ampla quanto possivel.
E para ser tdo ampla quanto possivel, ela tinha que procurar um certo deno-
minador comum. Ndo h4 uma posicdo extremada.

Agora, quanto aos efeitos na 4rea financeira e econdmica — € acho que
sdo efeitos accessérios da situagdo principal de um conflito — com relagio a0
Brasil, tanto quanto eu saiba, eles tém sido minimos. H4 preocupagio de que
eles aumentem, porque nessas questdes, como € sabido, hd muitos fatores psi-
coldgicos atuando. A avaliagdo de risco é, muitas vezes, determinada nos
meios financeiros por impressdes, por excesso de prudéncia.

O que o Governo — ¢ a pergunta & especifica — tem feito para restringir
isso & a prépria credibilidade que o Governo criou nesta 4rea, externamente, e
foi demonstrada, inclusive recentemente, j4 até depois de iniciado este confli-
to, pela conclusdo de uma séric de empréstimos no Exterior, pelo fato de que
a vida, a economia externa do Pais est4 sob controle, em termos de impor-
tagdo e exportagdo, em termos de capacidade de pagar. Tudo isto sdo fatos
objetivos ¢ tendem, de uma forma muito definida, muito clara, a restringir, ao
maximo, aquelas possiveis hesitagdes que decorram de uma avaliagdo impres-
sionista por parte de algum meio financeiro, algum banco isolado, alguma
autoridade isolada.

O Sr. Evandro Carreira— llustre Ministro, eu pediria um aparte a V. Ex*
O SR. MINISTRO SARAIVA GUERREIRO - Pois nio.

O Sr. Evandro Carreira — Gostaria de remeté-lo 4 minha primeira per-
gunta. Parece-me que paises, se n30 me engano, como o Peru ou a Venezuela,
teriam feito demonstragdo elogtientes, inequivocas de apoio militar 2 Argen-
tina, Parece-me que nio & unanime essa neutralidade. H4 paises que j4 se ali-
nharam, ja se posicionaram definitivamente em favor da Argentina. E se esse
alinhamento se espargir, ganhar terreno, ¢ for o Brasil o tinico Pais a se isolar,
pergunto a V. Ex*, quais as conseqiiéncias dessa neutralidade, porque € possi-
vel, até uma invasio do Territério Argentino, do teritério continental.




