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A expressdo “reforma agrdria’’
exerce um apelo quase mistico de reti-
ddo, trresiativel para @ maforia dos po-
ifticos. Ela € trresisifvel também para o
pubdlico ao qual os polfticos se dirigem.
a matoria urbang, atribulada com as
misérias decorrentes do excesso popu-
lactonal e os trabalhadores rurais que,
obvlamente, gostariam de ter terras
proprias. Nenhum destes ouvintes, no
entanto, satd familtarizado com os cus-
tos & com a resaponsabilidade de manler
uma propriedade rural em estado pro-
dutivo. Esta familiaridade somente
existe quando a pessoa s¢ torna um pro-
prietdrio. O resullado disto tudo? De-

_ inagopia € uma reforma que, até agora,

serviu apenas para transformar os do-

© nos de propriedadas rurais em bodes

erplatérios, ao mesmo tempo que nada
8¢ faz — com sua intmaginativa obses-
sdo com a divisdo das terras ~ para
resolver 0§ problemds da populaglo
rural,

No decorrer desse processo mulito
{empo e dinhelro fof desperdigcado, mul-
tas ansiedades foram sofridas em rela-

do ao futuro para aqueles que estdo
ntando duzir ¢ tradalhar em paz.
FMinalmenls, com a incius@o da reforma
na futura constituicdo, esperava-se que,
Delo menos, g;;des:e haver clara defini-
¢do quanto melas da reforma e aos
edimentos a serem adolados no fu-
uro, Mas o texto final revelou que a
verdade € exalamente oposta,

e alguma colsa ficou clara é que os
donos de propriedades rurails dever@o
transformar-se em cidaddos de segunda
claase pela possibilidads de terem suas

ropriedades desapropriadas com titu-
03 de dfvida agrdria e ndo em troca de.
dinheiro, como ¢ feito no ¢aosq de pro-
ﬁiadada urbanus. A partir deste pon-
, usando-se o lerlio como referdncia, ¢
d!jl't’cﬂ saber o significado de qualquer
¢colag. ST
8omos Informados de que as pro-
priedades que ndo estiveren realizan-
do suas fungdes soctais poderdo ser de-
sapropriadas. Mas, apesar de as pro-
priedades produtivas ndo serem a-
propriadas, & produtividads ndo € ne-
cessariamente a noasa fungdo soolal.
Pois a fungdo soclal de umag proprieda-
de produtive deve ger tratada de manei-
ra especial, que 4 diferente da de uma
propriedade ndo produtiva Se vocé
ndo gereditar, leiag o taxto.
obulo que 130 ¢ deliberadamente
indutor de confuades. Mas, quando che-

kacmuu 8 parie que defing a reallsacdo

Um texto muito confuso

de uma fungdo soclal, as coisas ndo
melhoram, Ser produtive n@o significa
que vocé esig)a fazendo uso racional e
adequado das suas lerras, porque essu
dltima idéla ¢ distinguida como sendo
uma fungdo social, ao passo que g ante-
rior ndo ¢é. Da mesma forma, para uma
pessoa racional, alguém que esteja pre-
servando ¢ ambiente de sua proprieda-

de deve, conseqllentemente, estar fazen- '

do um uso adequado dos seus recursos
nalurats. Qu um proprietdrio (ue res-

peite as lets trabalhistas deve possuir |

uma propriedade que esteja funclonan-
do em beneficio tanto do proprieldrio
quanto do trabathador. Mas, em cada
caso, 08 conceltos sdo tratados separa-
damente, de maneira que a gente se per-
guntc se o3 lepisiadores responadvels
compreendam o significado de pala-
vras como ‘‘produtivo”, “adequado”,
“recursos”, “ambiente’, ‘beneficio”’,
“trabalhador” e, até mesmo, “lel"!

A partir disso, a velha lei do usuca-
piQo ¢ reafirmada, como se ndo existis-
se — sem no enlanio ter sido utllizada

com freqiléncia — hd anos, E como se

quisessem preencher espacos, nos de-
frontamos com uma lista de estipula-
¢des que tncluem tudo, desde créditos
rurais a incentivos para peaquisas, irrt-
gagdo, elelrificagdo rural e assim por
diante. Entdo a gente se¢ pergunta: “Es-
pere um pouco, as cotsas ndo deveriam
estar no sentido inversa? Todas essas
necessidades referentes & politica agri-
cola ndo deveriam ser inclutdas no ca-
ptlulo relativeo as ruroruabuldada do
Ministério da Agricultura? K serd quea
reforma agrdria ndo deverla ficar a
cargo de um departamenio subordina-
do a esle ministério?”

Se estes itens tivessem sido culda-
dos hd matls tempo pelo Ministério da
Agricultura, eles, juntamente com o fi-
nanciamento a longo prazo parg a
aqulsico e os melhoramentos das ter-
ras j@ teriam estabelecido uma grande
quantidade de valtosos individuos co-
mo modernos agricuitores em suas pro-
prias lerras, sem que existisse a neces-
sidade sufocante da adoglo de uma re-
forma agrdria.

Sufocante, porque se a maloria do
capitulo seja propositalmente “uma sa-
lada que ndo diz nada”, um ponlo prect-
sa ficar claro para o “beneficidrio’” da
reforma. Ou seja, que as Lterras qQue lthe
forem destinadas ndo serdo dele duran-
te um periodo de dee anos, o que equiva-
le a dizer que ele serd forgcado a entrar
numa situagdo que lhe dd, mals ou me-

nod, a mesma iberdade de um trabatha-

‘dor forgado.



