Um divisor de 4

quem interessa o voto se-

creto no Congresso Nacio-

nal? Por que manter o voto

secreto? Quem tem medo
do voto aberto? Quando o Con-
gresso vai acabar comvotagGes se-
cretas? Mas o voto aberto ndo é
um instrumento da transparéncia
e da verdade? Essas indagacgdes eu
tenho ouvido hd mais de duas dé-
cadas. E com razéo.

Os senadores tém agora opor-
tunidade tinica, eu diria de van-
guarda, para colocar o Congresso
Nacional muito mais perto dos
brasileiros. Acabar com as vota-
¢Oes secretas em todas as situa-
¢oes é muito mais do que uma ne-

cessidade. ¥ uma exigéncia da -

nossa democracia que ainda pre-
cisa ser aprimorada.

Em recente pesquisa feita pelo
Senado, 98% dos brasileiros pedi-
ram o fim do voto secreto. Eu mes-
mo tenho utilizado as redes so-
ciais, como o Twitter e o Facebook,
para saber a opinido dos internau-
tas. Obvio que ndo hé surpresas:
100% s&o favoréveis ao voto aber-
to, sem excegdes.

H4 de se aplaudir o gesto de
vérias assembleias legislativas

- que jd liquidaram com as vota-
' ¢bes secretas, como as do Rio
Grande do Sul, do Parand e de

» PAULOJ
‘ SePGGr (P

SioPaulo, emre outras. Centenas
de camaras municipais ndo pos-
suem voto secreto e outras tantas
estdo a caminho de extingui-lo.
Vérios parlamentos do mundo
nio utilizam o voto secreto para
apreciacio de vetos, emendas, no-
meacGes, indicagdes, cassages.
Nos EUA, ocorreu o processo de

impeachment do entao presiden-,

te democrata Bill Clinton. Ele foi
absolvido, inclusive com votos de
republicanos.

Quando eleitos, recebemos
uma procuragio lavrada da popu-
lagdo. H4, portanto, uma cumpli-
cidade que, fundamentalmente,
nio pode contemplar a ocultagio
de opinides e decisoes. ‘

E nossa obrigagdo prestar con-
tas a sociedade, a opinido publica,
aos eleitores, a0s NOssos conterra-
neos, pois, se fomos eleitos, foi por
escolha deles. Unica e exclusiva-
mente deles.

Ha4 trés propostas que acabam
com o voto secreto. Uma € de mi-
nha autoria, a Proposta de Emen-
da Constitucional (PEC) n° 50, de
2006, que é a mais abrangente,
mais ampla, em todos os casos.
Ela diz que a expressdo “por voto
secreto” deve ser retirada, de for-
ma definitiva, dos artigos 52, 55 e
66 da Constituicéo.
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Quantas vezes derruban}' s ve-
tos presidenciais a projetos;
que j& haviam sido debando
a sociedade e aprovados de

anos e, nesse perfodo, mai§ de 5
mil vetos foram votados, nehhum
foi rejeitado.

Quando o veto ¢ aceitoipelos

apalavradol4 atrés cai por
desmoronando feito cast!
cartas. E asociedade fica

impressdo de que o Congres
cional ndo é um espago séri
legitimamente os represd
populagao deve ficar se pej;
tando: “Afinal, o projeto nao
sido aprovado pelos parlan
res, ento, por que o veto ao'
to foi aceito? Qual dos parl’
tares mudou de ideia, s era
omeu?’.

<;oes sejam feitas a bel- praz 1, ge-
rando disputas desleais entfe for-
cas politicas, pois mnguem'
nunca sabera do voto que fojdado.

Nos outros dois podef snao

uas

tem voto secreto. As decisdes do
Supremo Tribunal Federal (STF)
s&o.tomadas ao vivo, transmitidas
pela tevé. A Presidéncia da Repu-
blica veta um projeto e tem que
justificar porque vetou. Ou seja,

-assume publicamente a-posi¢do

contra ou a favor.

J4 os deputados e senadores
ndo tém que explicar nadapra
ninguém. Ficam numa posi¢do
comoda, “deitados nos pelegos”,
como dizem os gatichos, na camu-
flagem do voto secreto.

Perdoe-me quem ndo concor-
dar. Mas o voto secreto é um ins-
trumento de ditadura, de Estado
positivista, centralizador, feudal,
que trata o Poder Legislativo como
fachada, como mera hospedaria
de seus desejos e decisdes.

Creio que urge a pergunta: o
Congresso Nacional € indepen-
dente, atua, age com autonomia?
Ou é arremedo caricato do Duma,
o parlamento russo subjugado, do-
minado moralmente pelos Czares?

Aimplantagdo da votagao aber-
ta em todas as situagdes € instan-
cias no parlamento brasileiro é
fundamental para sua autoafir-
macao. Serd, na expressdo latina
divortim aquarium, um divisor de
dguas no aprimoramento da sua
transparéncia.



